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ACTE ALE SENATULUI

PARLAMENTUL ROMANIEI
SENATUL

HOTARARE
privind validarea magistratilor alesi ca membri
ai Consiliului Superior al Magistraturii

Tn temeiul prevederilor art. 133 alin. (2) lit. a) si alin. (4) din Constitutia Romaniei,
republicata, precum si ale art. 18 alin. (4) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul
Superior al Magistraturii, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

Senatul adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Se valideaza pentru un mandat de 6 ani, care va expira la
data de 6 ianuarie 2029, magistratii alesi ca membri ai Consiliului Superior al
Magistraturii, prevazuti in anexa care face parte integranta din prezenta hotarare.

Aceasta hotérére a fost adoptatd de Senat in sedinta din 14 decembrie 2022,
cu respectarea prevederilor art. 76 alin. (2) din Constitutia Romaniei, republicata.

p. PRESEDINTELE SENATULUI,

VIRGIL GURAN
Bucuresti, 14 decembrie 2022.
Nr. 172.
ANEXA
LISTA
magistratilor alesi ca membri ai Consiliului Superior al Magistraturii
1. Gradinaru Daniel — inalta Curte de Casatie si Justitie 10. Horodniceanu Daniel Constantin — Parchetul de pe
2. Stanisor Denisa-Angelica — Inalta Curte de Casatie si Justitie  1anga Inalta Curte de Casatie si Justitie
3. Odagiu Gheorghe-Liviu — Curtea de Apel Alba lulia 11. lon Emilia— Parchetul de pe langa Curtea de Apel Bucuresti
4. Costache Elena Raluca — Curtea de Apel Bucuresti 12. Staicu Bogdan Silviu — Parchetul de pe langa Tribunalul
5. Milu Ramona Gratiela — Curtea de Apel Brasov Bucuresti
6. Radu Mihaela-Laura — Tribunalul Bucuresti 13. Sandu Claudiu Constantin — Parchetul de pe langa
7. Erculescu Narcis — Tribunalul Dambovita Tribunalul Brasov
8. Dragusin Claudiu-Marian — Judecétoria Sectorului 4 Bucuresti 14. Sintion Marioara Catalina — Parchetul de pe langa
9. Ene Vasile-Alin — Judecatoria Ploiesti Judecatoria Sectorului 3 Bucuresti

PARLAMENTUL ROMANIEI
SENATUL

HOTARARE
privind alegerea celor doi reprezentanti ai societatii civile
in Consiliul Superior al Magistraturii

in temeiul prevederilor art. 133 alin. (2) lit. b) si alin. (4) din Constitutia
Romaniei, republicata, ale art. 19 si 20 din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul
Superior al Magistraturii, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,
precum si ale art. 138 si 141 din Regulamentul Senatului, aprobat prin Hotararea
Senatului nr. 28/2005, republicat,

Senatul adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Domnul Mihalcea Fanel si domnul Sas loan sunt alesi ca
reprezentanti ai societatii civile in Consiliul Superior al Magistraturii, pentru un
mandat de 6 ani, care va expira la data de 6 ianuarie 2029.

Aceasta hotarére a fost adoptata de Senat in sedinta din 14 decembrie 2022,
cu respectarea prevederilor art. 76 alin. (2) din Constitutia Romaniei, republicaté.

p. PRESEDINTELE SENATULUI,
VIRGIL GURAN

Bucuresti, 14 decembrie 2022.
Nr. 173.
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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 381
din 5 iulie 2022

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 5 alin. (1) pct. 72
ultima teza din Legea nr. 85/2014 privind procedurile de prevenire a insolventei si de insolventa,
astfel cum a fost modificat prin Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 88/2018 pentru modificarea
si completarea unor acte normative in domeniul insolventei si a altor acte normative

Marian Enache — presedinte
Mihaela Ciochina — judecator
Cristian Deliorga — judecator
Dimitrie-Bogdan Licu — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Fabian Niculae — magistrat-asistent
Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Loredana Brezeanu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 5 alin. (1) pct. 72 din Legea nr. 85/2014 privind
procedurile de prevenire a insolventei si de insolventa, astfel
cum a fost modificat prin Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 88/2018 pentru modificarea si completarea unor acte
normative in domeniul insolventei si a altor acte normative,
exceptie ridicatd de Societatea Tagetils Prest — S.R.L. din
comuna Stancuta, judetul Braila, in Dosarul nr. 2.210/113/2018
al Curtii de Apel Galati — Sectia a ll-a civila si care formeaza
obiectul Dosarului Curtii Constitutionale nr. 162D/2019.

2. La apelul nominal se constata lipsa partilor. Procedura de
instiintare este legal Tndeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere, ca neintemeiata, a exceptiei de
neconstitutionalitate. Se aratd ca aceasta masura speciala
introdusa prin Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 88/2018
este necesara si proportionala intrucat, asa cum rezulta din nota
de fundamentare, s-a urmarit evitarea afectarii mediului
concurential prin folosirea procedurii insolventei in mod abuziv
de catre unii debitori in scopul sustragerii de la plata unor sume
datorate la bugetul general consolidat al statului.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

4. Prin Decizia nr. 6 din 16 ianuarie 2019, pronuntata in
Dosarul nr. 2.210/113/2018, Curtea de Apel Galati — Sectia
a ll-a civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 5 alin. (1) pct. 72 din
Legea nr. 85/2014 privind procedurile de prevenire a
insolventei si de insolventa, astfel cum a fost modificat prin
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 88/2018 pentru
modificarea si completarea unor acte normative in
domeniul insolventei si a altor acte normative, exceptie
invocata de Societatea Tagetils Prest — S.R.L. din comuna
Stéancuta, judetul Braila, intr-un dosar avand ca obiect
deschiderea procedurii generale a insolventei.

5. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate
autoarea acesteia arata, in esenta, ca prin prevederile legale

criticate li se restrictioneaza atat societatii debitoare, cat si
administratorului statutar, ca reprezentat al acesteia, cetatean
roman, dreptul de a promova un plan de reorganizare si de a
reorganiza activitatea pentru plata datoriilor societatii.

6. Intrucat debitoarea este obstructionatd de dispozitiile
discriminatorii ale art. 5 alin. (1) pct. 72 din Legea nr. 85/2014,
nu poate sa formuleze o cerere admisibilda de deschidere a
procedurii generale de insolventa si sa isi declare intentia de
reorganizare, fiind decazuta din dreptul de a promova un plan de
reorganizare, deoarece nu va mai indeplini cerintele art. 132
alin. (1) lit. a) din Legea nr. 85/2014 si va fi discriminata fata de
ceilalti participanti la procedura insolventei care au vocatia de a
promova un plan de reorganizare.

7. In consecinta, administratorul debitoarei nu se poate
adresa justitiei pentru protejarea intereselor societatii si mai ales
pentru apararea drepturilor, libertatilor si intereselor sale
legitime, urmand a fi supus unor sanctiuni severe, administrative
si mai ales penale impotriva cérora nu se poate apara, si nu
poate proba buna sa credinta. n acest sens, se arata ca o prima
sanctiune prevazuta in art. 25 alin. (2) lit. ¢) din Codul de
procedura fiscala este aceea ca organele de conducere, in
spetd administratorii statutari, vor réspunde solidar pentru
creantele bugetare datorate de cétre debitoare, in perioada
exercitarii mandatului, daca nu si-au indeplinit, cu rea-credinta,
obligatia legala de a cere instantei competente deschiderea
procedurii insolventei.

8. O alta sanctiune impusé de art. 240 alin. (1) din Codul
penal este aceea de bancruta simpla. Astfel, neintroducerea sau
introducerea tardiva de catre debitorul persoana fizica ori de
reprezentantul legal al persoanei juridice debitoare a cererii de
deschidere a procedurii insolventei, intr-un termen care
depaseste cu mai mult de 6 luni termenul prevazut de lege de
la aparitia starii de insolventa, se pedepseste cu inchisoarea de
la 3 luni la un an sau cu amenda. Ca atare, prin prevederile
criticate, administratorului judiciar i se obstructioneaza accesul
la un proces echitabil.

9. Faptul de a nu putea formula o cerere de insolventa in
circumstantele articolului de lege criticat reprezinta o veritabila
restrangere a exercitiului unor drepturi sau libertati. Obligatia de
a formula o cerere de deschidere a procedurii insolventei de
catre administratorul statutar ca reprezentant al debitoarei
insolvabile naste si dreptul corelativ de a face o astfel de cerere
cu buna-credinta.

10. Restrangerea exercitarii acestui drept nu a avut ca
motivatie vreuna din situatiile premisa cuprinse in art. 53 din
Constitutie. Prin exercitarea dreptului de a promova o cerere de
deschidere a procedurii de insolventa si de promovare a unui
plan de reorganizare, debitoarea si administratorul statutar
promoveaza asigurarea cadrului pentru indestularea cu
preferintd a creditorilor si pastrarea dreptului de proprietate
asupra patrimoniului.
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11. Prin exercitarea dreptului de a formula cu buna-credinta o
cerere de deschidere a procedurii de insolventd, administratorul
statutar persoana fizica isi protejeaza dreptul de proprietate
chiar asupra bunurilor sale, deoarece, altfel, organul fiscal poate
emite decizie de atragere a raspunderii fiscale solidare cu
debitoarea, decizia fiscala fiind titlu executoriu si puténd fi pusa
in executare de indata ce a trecut termenul de plata stabilit la
art. 156 din Codul de procedura fiscala.

12. Curtea de Apel Galati — Sectia a ll-a civila apreciaza
ca exceptia de neconstitutionalitate este neintemeiata.

13. Instanta judecatoreasca apreciaza ca prin reglementarea
conditiilor de admisibilitate a unei cereri de deschidere a
procedurii de insolventd formulate de catre debitor, prin
raportare la cuantumul si natura creantei ce trebuie sa compuna
acest prag, legiuitorul nu a creat o situatie discriminatorie in
privinta societatii debitoare ori a administratorului statutar prin
raportare la ceilalti participanti la procedura insolventei care au
vocatia de a promova un plan de reorganizare.

14. Instanta arata ca accesul liber la justitie nu este un drept
absolut, ci poate face obiectul unor limitari. Aceste limite sunt
implicit permise, deoarece dreptul de acces la justitie necesita,
prin insasi natura sa, o reglementare din partea statelor, care
poate sa varieze in timp si spatiu, in functie de nevoile si
resursele de care dispune comunitatea.

15. Din perspectiva art. 53 din Constitutie, se apreciaza ca
restrangerea dreptului de a formula o cerere de deschidere a
procedurii insolventei, existentd in cazul in care din totalul
declarat al creantelor debitorului creantele bugetare au un
cuantum mai mare de 50%, apare ca fiind necesara intr-o
societate democratica. Raportat la expunerea de motive care a
fundamentat adoptarea Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 88/2018, respectiv interesul bugetar si cel economico-social
constand in eficientizarea procedurilor de insolventd prin
adoptarea unor masuri menite sa evite afectarea mediului
concurential prin folosirea procedurilor insolventei in mod abuziv
de catre unii debitori care utilizeaza mecanismele reglementate
de legea insolventei cu scopul de a se sustrage de la plata
sumelor datorate bugetului general consolidat, prevederile
legale criticate apar ca fiind intemeiate. Este respectata si
conditia de a fi proportionale cu situatia care a determinat-o si de
a fi aplicate nediscriminatoriu si fara a aduce atingere existentei
dreptului sau a libertatii in sensul art. 53 alin. (2) din Constitutie,
fiind o masura instituita prin lege pentru apararea drepturilor
creditorilor si ale celorlalte persoane cu care intra in concurenta
debitorul care formuleaza cererea de deschidere a procedurii
de insolventa.

16. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
actul de sesizare a fost comunicat presedintilor celor doua
Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului Poporului,
pentru a-si exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

17. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand actul de sesizare, raportul intocmit de judecatorul-
raportor, concluziile procurorului, dispozitile legale criticate,
raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992,
retine urmatoarele:

18. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

19. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate, astfel cum
reiese din actul de sesizare, il reprezinta prevederile art. 5
alin. (1) pct. 72 din Legea nr. 85/2014 privind procedurile de

prevenire a insolventei si de insolventa, astfel cum a fost
modificat prin Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 88/2018
pentru modificarea si completarea unor acte normative in
domeniul insolventei si a altor acte normative. Din examinarea
exceptiei de constitutionalitate rezulta ca, in realitate, obiectul
acesteia 1l reprezintd prevederile art. 5 alin. (1) pct. 72 ultima
teza din Legea nr. 85/2014 privind procedurile de prevenire a
insolventei si de insolventa, publicatd in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 466 din 25 iunie 2014, astfel cum a fost
modificat prin Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 88/2018
pentru modificarea si completarea unor acte normative in
domeniul insolventei si a altor acte normative, publicatd in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 840 din 2 octombrie
2018, potrivit carora: ,,72. valoarea-prag reprezinta cuantumul
minim al creantei, pentru a putea fi introdusad cererea de
deschidere a procedurii de insolventa. Valoarea-prag este de
40.000 lei atat pentru creditori, cat si pentru debitori, inclusiv
pentru cererile formulate de lichidatorul numit in procedura de
lichidare prevazutd de Legea nr. 31/1990, republicata, cu
modificdrile si completéarile ulterioare, pentru creante de alta
naturd decét cele salariale, iar pentru salariati este de 6 salarii
medii brute pe economie/salariat. Cand cererea de deschidere
a procedurii de insolventa este introdusa de debitor,
cuantumul creantelor bugetare trebuie sa fie mai mic de
50% din totalul declarat al creantelor debitorului.”

20. Curtea observa ca dispozitiile legale criticate au fost
modificate prin Legea nr. 113/2020 privind aprobarea
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 88/2018 pentru
modificarea si completarea unor acte normative in domeniul
insolventei si a altor acte normative, publicatéd in Monitorul
Oficial al Roméniei, Partea I, nr. 600 din 8 iulie 2020. Avand in
vedere considerentele Deciziei nr. 766 din 15 iunie 2011,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 549 din
3 august 2011, instanta de contencios constitutional urmeaza
sa analizeze prevederile legale criticate cu care a fost sesizata,
astfel cum si-au produs efectele in cauza. Asadar, Curtea
urmeaza sa analizeze dispozitiile legale inainte de modificarea
acestora prin actul normativ mentionat.

21. In opinia autoarei exceptiei de neconstitutionalitate,
dispozitiile legale criticate contravin prevederilor constitutionale
cuprinse in art. 20 referitor la tratatele internationale privind
drepturile omului, art. 21 privind accesul liber la justitie, art. 44
alin. (2) referitor la proprietatea privata si in art. 53 privind
restrangerea exercitiului unor drepturi sau al unor libertati. Se
mai invoca art. 1 referitor la proprietatea din Primul Protocol la
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale si art. 1 privind interzicerea generala a
discriminarii din Protocolul nr. 12 aditional la aceeasi Conventie.

22. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca s-a mai pronuntat asupra prevederilor legale criticate
care aveau, insa, o altd redactare si nu includeau solutia
legislativa criticata.

23. Curtea constata ca autoarea exceptiei de
neconstitutionalitate critica faptul ca nu poate cere deschiderea
procedurii insolventei atunci cand creantele bugetare reprezinta
mai mult de 50% din totalul declarat al creantelor debitorului.

24. Trebuie remarcat mai intai ca prevederile legale criticate
au fost introduse, potrivit preambulului Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 88/2018, tindnd seama de necesitatea adoptarii
unor masuri menite sa evite afectarea mediului concurential prin
folosirea procedurilor insolventei in mod abuziv de catre unii
debitori care utilizeaza mecanismele reglementate de legea
insolventei cu scopul de a se sustrage de la plata sumelor
datorate bugetului general consolidat. Prin acelasi preambul,
s-a aratat ca necesitatea adoptarii respectivei ordonante de
urgenta a avut in vedere faptul ca eficientizarea procedurilor de
insolventa si Tmbunatéatirea protectiei drepturilor creditorilor
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contribuie Tn mod substantial la imbunatatirea climatului de
afaceri, creand astfel premisele pentru redresarea afacerilor
viabile si recuperarea mai rapida a creantelor, inclusiv a celor
bugetare, fiind Tn concordanta atat cu interesul bugetar, cét si
cu interesul economico-social general al Romaniei.

25. Garantarea drepturilor operatorilor economici debitori nu
poate aduce prejudicii creantelor statului, respectiv creantelor
bugetare. De altfel, art. 2 din Legea nr. 85/2014 prevede ca
scopul acestei legi este instituirea unei proceduri colective
pentru acoperirea pasivului debitorului, cu acordarea, atunci
cand este posibil, a sansei de redresare a activitatii acestuia. In
aceste conditii, configurarea, continutul procedural, termenele
care vizeaza insolventa se realizeaza prin lege. Or, criteriul
folosit de legiuitor apare ca fiind unul obiectiv si rezonabil. Prin
urmare, limitarea prin prevederile legale criticate a exercitiului
unor drepturi ale debitorilor care nu si-au exercitat voluntar
obligatiile de plata apare ca justificata cu prilejul desfasurarii
procedurii insolventei ce urmareste tocmai acoperirea pasivului
acestora prin satisfacerea creantelor statului, inclusiv a celor
bugetare.

26. De altfel, prin Decizia nr. 513 din 8 mai 2008, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 473 din 26 iunie 2008,
si Decizia nr. 248 din 16 martie 2010, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 334 din 20 mai 2010, Curtea a
retinut ca in cadrul raporturilor juridice dintre stat, in calitate de
creditor, si contribuabil, Tn calitate de debitor al obligatiei fiscale,
cele doua parti nu se situeaza pe pozitii de egalitate, intre ele
existand o legatura de subordonare in favoarea statului, pe baza
unui regim de drept public. Or, dispozitile legale criticate
reprezinta tocmai expresia si consecinta unui astfel de raport
juridic.

27. Prin Decizia nr. 513 din 8 mai 2008, precitata, Curtea a
constatat ca existenta unei obligatii exprese a fiecarui cetatean
de a contribui prin impozite si taxe la cheltuielile publice,
prevazuta la art. 56 alin. (1) din Constitutie, si a unei obligatii a
statului de a proteja interesele nationale in activitatea financiara,
conform art. 135 alin. (2) lit. b) din Constitutie, este justificata de
necesitatea asigurarii certitudinii in constituirea ritmica a
resurselor financiare ale statului. Astfel, este in afara de orice
indoiala ca incasarea impozitelor si a taxelor constituie sursa
principala de venituri a statului, fiind una dintre expresiile cele
mai evidente ale apararii intereselor nationale pe plan financiar.
Numai daca dispune de aceste resurse bugetare, statul va fi in
masura sa isi indeplineasca obligatiile sale fata de cetateni si
operatorii economici, care au fost stabilite Tn art. 135 alin. (2)
lit. @) si b) din Constitutie.

28. Referitor la principiul egalitatii in drepturi, Curtea
Constitutionald a retinut intr-o jurisprudenta constanta, incepand
cu Decizia Plenului nr. 1 din 8 februarie 1994, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 69 din 16 martie 1994,
ca acesta presupune instituirea unui tratament egal pentru
situatii care, in functie de scopul urmarit, nu sunt diferite.
Ca urmare, situatile in care se afla anumite categorii de
persoane trebuie sa difere in esenta pentru a se justifica
deosebirea de tratament juridic, iar aceasta deosebire de
tratament trebuie sa se bazeze pe un criteriu obiectiv si rational
(a se vedea, n acest sens, cu titlu exemplificativ, Decizia nr. 86
din 27 februarie 2003, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei,
Partea I, nr. 207 din 31 martie 2003, Decizia nr. 476 din 8 iunie
2006, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 599
din 11 iulie 2006, Decizia nr. 573 din 3 mai 2011, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 363 din 25 mai 2011,
sau Decizia nr. 366 din 25 iunie 2014, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 644 din 2 septembrie 2014,
paragraful 55, Decizia nr. 755 din 16 decembrie 2014, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 101 din 9 februarie
2015, paragraful 23). Principiul egalitatii in drepturi nu inseamna

uniformitate, incalcarea principiului egalitatii si nediscriminarii
existand atunci cand se aplica un tratament diferentiat unor
cazuri egale, fara o motivare obiectiva si rezonabila, sau daca
exista o disproportie intre scopul urmarit prin tratamentul inegal
si mijloacele folosite (a se vedea, in acest sens, Decizia nr. 20
din 24 ianuarie 2002, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 243 din 10 aprilie 2002, Decizia nr. 156 din 15 mai
2001, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 339
din 26 iunie 2001, Decizia nr. 310 din 7 mai 2019, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 663 din 9 august
2019). Nesocotirea principiului egalitatii are drept consecinta
neconstitutionalitatea discriminarii care a determinat, din punct
de vedere normativ, incalcarea acestuia. Curtea a mai stabilit
ca discriminarea se bazeaza pe notiunea de ,excludere de la
un drept” (Decizia Curtii Constitutionale nr. 62 din 21 octombrie
1993, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 49
din 25 februarie 1994), iar remediul constitutional specific Tn
cazul constatarii neconstitutionalitatii discriminarii il reprezinta
acordarea sau accesul la beneficiul dreptului (a se vedea, in
acest sens, Decizia nr. 685 din 28 iunie 2012, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 470 din 11 iulie 2012,
Decizia nr. 164 din 12 martie 2013, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I, nr. 296 din 23 mai 2013, sau Decizia
nr. 681 din 13 noiembrie 2014, publicata in Monitorul Oficial al
Roméniei, Partea I, nr. 889 din 8 decembrie 2014). In acelasi
sens este si jurisprudenta constantd a Curtii Europene a
Drepturilor Omului, care a statuat, in aplicarea prevederilor
art. 14 privind interzicerea discriminarii din Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, ca
reprezinta o incalcare a acestor prevederi orice diferenta de
tratament savarsita de stat intre indivizi aflati in situatii analoage,
fara o justificare obiectiva si rezonabila (de exemplu, prin
Hotararea din 13 iunie 1979, pronuntatd in Cauza Marckx
impotriva Belgiei, Hotararea din 13 noiembrie 2007, pronuntata
in Cauza D.H. si altii impotriva Republicii Cehe, paragraful 175,
Hotararea din 29 aprilie 2008, pronuntatéd in Cauza Burden
impotriva Regatului Unit, paragraful 60, Hotararea din 16 martie
2010, pronuntata in Cauza Carson si altii impotriva Regatului
Unit, paragraful 61).

29. Insa, in cazul de fata, prevederile legale criticate se aplica
tuturor debitorilor aflati in aceeasi situatie juridica, astfel incat
incalcarea principiului egalitatii in fata legii nu poate fi retinuta.

30. In ceea ce priveste critica potrivit careia prevederile
legale criticate incalca accesul liber la justitie, Curtea retine ca
accesul la justitie nu este un drept absolut, putand fi limitat prin
anumite conditii de forma si de fond impuse de legiuitor, prin
raportare la dispozitiile art. 21 din Constitutie. Stabilirea unor
conditionari pentru introducerea actiunilor in justitie nu
constituie, in sine, o incalcare a accesului liber la justitie, el
presupunand accesul la mijloacele procedurale prin care se
infaptuieste justitia, fiind de competenta exclusiva a legiuitorului
sa instituie regulile de desfasurare a procesului in fata
instantelor judecatoresti, solutie ce rezultd din dispozitiile
art. 126 alin. (2) din Constitutie (Decizia Plenului Curtii
Constitutionale nr. 1 din 8 februarie 1994, precitata). Aceste
conditionari nu pot fi insa acceptate daca afecteaza dreptul
fundamental in chiar substanta sa. Prin urmare, limitarile aduse
dreptului fundamental sunt admisibile doar in masura in care
vizeaza un scop legitim si existd un raport de proportionalitate
intre mijloacele folosite de legiuitor si scopul urmarit de acesta
(a se vedea Decizia Curtii Constitutionale nr. 176 din 24 martie
2005, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 356
din 27 aprilie 2005), legiuitorul fiind tinut sd aduca anumite
limitari, orientdndu-se dupa principiul est modus in rebus,
respectiv sa fie preocupat ca exigentele instituite sa fie
indeajuns de rezonabile Tncat sa nu puna sub semnul intrebarii
insasi existenta dreptului (a se vedea Decizia Curtii
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Constitutionale nr. 39 din 29 ianuarie 2004, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 217 din 12 martie
2004, si Decizia Curtii Constitutionale nr. 40 din 29 ianuarie
2004, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 229
din 16 martie 2004).

31. Or, aplicand considerentele de principiu in privinta
stabilirii anumitor conditii de forma si de fond impuse de legiuitor,
prin raportare la dispozitiile art. 21 din Constitutie, nu se poate
retine ca legiuitorul a afectat dreptul de acces liber la justitie prin
faptul ca a instituit interdictia de a cere deschiderea procedurii
insolventei atunci cand creantele bugetare reprezinta mai mult
de 50% din totalul declarat al creantelor debitorului.

32. De altfel, nu se poate recunoaste un interes legitim atunci
cand printr-o actiune introdusa debitorul ar urmari, in fapt,
fraudarea intereselor bugetare ale statului.

33. In ceea ce priveste mentionarea normelor constitutionale
care consacra dreptul de proprietate privata, Curtea a observat
ca prevederile art. 44 alin. (1) si (2) din Constitutie garanteaza
dreptul de proprietate si creantele asupra statului, iar continutul
si limitele acestor drepturi sunt stabilite prin lege. De principiu,
aceste limite au in vedere obiectul dreptului de proprietate si
atributele acestuia si se instituie in vederea apararii intereselor
sociale si economice generale sau pentru apararea drepturilor
si a libertatilor fundamentale ale altor persoane, esential fiind ca
prin aceasta sa nu fie anihilat complet dreptul de proprietate (in
acest sens, a se vedea si Decizia nr. 19 din 8 aprilie 1993,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 105 din
24 mai 1993). De asemenea, Curtea a statuat, prin Decizia
nr. 59 din 17 februarie 2004, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 203 din 9 martie 2004, ca, Tn temeiul
art. 44 din Constitutie, legiuitorul este competent sa stabileasca
cadrul juridic pentru exercitarea atributelor dreptului de
proprietate, Th acceptiunea principiala conferita de Constitutie, in
asa fel incat sa nu vina in coliziune cu interesele generale sau
cu interesele particulare legitime ale altor subiecte de drept,
instituind astfel niste limitari rezonabile in valorificarea acestuia,
ca drept subiectiv garantat.

34. De asemenea, potrivit art. 1 din Primul Protocol aditional
la Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, orice persoana fizica sau juridica are dreptul la
respectarea bunurilor sale. Nimeni nu poate fi lipsit de
proprietatea sa decat pentru cauza de utilitate publica si in
conditiile prevazute de lege si de principiile generale ale
dreptului international. Dispozitiile mentionate nu aduc atingere
dreptului statelor de a adopta legile pe care le considera
necesare pentru reglementarea folosirii bunurilor conform
interesului general sau pentru a asigura plata impozitelor ori a
altor contributii sau a amenzilor. Totodata, si jurisprudenta
Comisiei Europene a Drepturilor Omului, spre exemplu, Decizia
din 10 martie 1981, pronuntata in Cauza X impotriva Belgiei,
este Tn sensul ca procedurile legale instituite Tn materia
insolventei, de principiu, nu reprezinta o privare de proprietate
asupra bunurilor, ci o masura de control al folosirii acestora, n
concordanta cu interesul general, potrivit art. 1 paragraful 2 din
Primul Protocol aditional la Conventia pentru apdrarea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale (a se vedea si
Hotararea Curtii Europene a Drepturilor Omului din 17 iulie 2003,
pronuntata in Cauza Luordo impotriva Italiei, paragraful 67).

35. Prin urmare, in virtutea prevederilor constitutionale si
conventionale, de principiu, statele au o anumitd marja de
apreciere cu privire la adoptarea legilor pe care le considera
necesare pentru reglementarea procedurilor de recuperare a
creantelor bugetare si de stabilire a procedurilor insolventei si
carora se circumscriu Si prevederile criticate Tn prezenta cauza.

36. De altfel, orice ingerinta in dreptul la proprietate poate fi
justificata numai de o cauza de utilitate publica sau de un interes
general. In aceasta privinta, Curtea Europeana a Drepturilor

Omului a retinut constant ca, datoritd unei cunoasteri directe a
propriei societéti si a necesitatilor acesteia, autoritatile nationale
se afla, in principiu, intr-o pozitie mai adecvata decét instanta
internationald pentru a stabili ce anume este ,de utilitate
publ|ca in consecinta, in cadrul mecanismului de protectie
creat de Conventie, este de competenta acestora sa se
pronunte primele cu privire la existenta unei probleme de interes
general. Prin urmare, autoritatile nationale beneficiaza, in
aceasta privinta, de o anumita marja de apreciere, ca si in alte
domenii asupra carora functioneaza garantiile convent|e| in
plus, notiunea ,de utilitate publlcé" este o notiune ampla in sine.
Considerand normal ca legiuitorul sa d|spuna de o mare libertate
in conducerea unei politici economice si sociale, Curtea
respecta modul in care acesta percepe imperativele ,utilitatii
publice”, cu exceptia cazului in care rationamentul sau se
dovedeste Th mod vadit lipsit de orice temei rezonabil [Hotararea
din 12 februarie 2003, pronuntata in Cauza Zvolsky si Zvolska
impotriva Republicii Cehe, paragraful 67, Decizia din
6 decembrie 2011, pronuntatd in cauzele conexate Felicia
Mihé&ies impotriva Roméaniei si Adrian Gavril Sentes impotriva
Romaniei (cererile nr. 44. 232/11 si 44.605/11), paragraful 19].

37. Totodata, astfel cum a statuat si instanta europeana, o
masura care reprezintd o ingerintd in dreptul la respectarea
bunurilor trebuie sa pastreze un ,echilibru just” intre cerintele de
interes general ale comunitatii si imperativele apararii drepturilor
fundamentale ale individului. Astfel, Curtea Europeana a
Drepturilor Omului a stabilit ca trebuie sa existe un raport
rezonabil de proportionalitate intre mijloacele folosite si scopul
vizat de orice masura prin care o persoana este privata de
proprietatea sa. Curtea, controland totodata respectarea acestei
cerinte, Ti recunoaste statului o larga marja de apreciere atéat
pentru a alege modalitatile de punere in aplicare, cat si pentru
a hotari daca consecintele acestora sunt motivate, in interesul
general, de preocuparea de a atinge obiectivul legii Tn cauza
[Decizia din 6 decembrie 2011, pronuntata in cauzele conexate
Felicia Mihaies impotriva Romé&niei si Adrian Gavril Sentes
impotriva Roméniei (cererile nr. 44.232/11 si nr. 44.605/11),
paragraful 20].

38. In ceea ce priveste critica potrivit careia administratorii
statutari, debitorul persoana fizica ori reprezentantul legal al
persoanei juridice debitoare ar fi supusi unor sanctiuni de ordin
fiscal si/sau penal, Curtea retine ca, atat timp céat au facut
demersurile prevazute, dar si permise de lege, acestia nu sunt
supusi sanctiunilor invocate.

39. De asemenea, Curtea mai mentioneaza ca, pronuntand
Decizia nr. 1.533 din 28 noiembrie 2011, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 905 din 20 decembrie 2011, a
retinut ca dispozitiile art. 135 alin. (2) lit. b) din Constitutie,
potrivit carora statul are obligatia sa asigure protejarea
intereselor nationale in activitatea economica, financiara si
valutara, se traduc prin obligatia constitutionaléd a statului de a
veghea la protejarea intereselor sus-mentionate in vederea
asigurarii stabilitatii sale economice si financiare.

40. in contlnuare Curtea a statuat ca drepturile
fundamentale consacrate prin Constitutie nu au o existenta
abstracta, ele exercitdndu-se in corelare si coroborare cu
celelalte prevederi constitutionale. Aceasta interdependenta
functionald determina atat cadrul in care aceste drepturi se
exercita, cat si continutul material concret al acestora. A nu lua
in considerare prevederile art. 135 alin. (2) lit. b) din Constitutie
ar echivala cu convertirea unor drepturi esentialmente normative
de natura constitutionala in concepte filosofice abstracte. Prin
urmare, drepturile fundamentale sunt influentate de principiile
de baza care céalauzesc insasi existenta statului, iar continutul
lor normativ tine cont de aceasta situatie. Desigur, numai Curtea
Constitutionala este cea competenta sa aprecieze asupra
acestui continut, intrucat este garantul suprematiei Constitutiei
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si unica autoritate de jurisdictie constitutionala din Roménia [a se
vedea in acest sens art. 142 alin. (1) din Constitutie, precum si
art. 1 alin. (1) si (2) din Legea nr. 47/1992]. De asemenea,
continutul drepturilor si libertatilor fundamentale astfel stabilit
determina insusi nivelul de protectie pe care Constitutia il
garanteaza acestora.

41. Astfel, in cazul de fata, ratiunea pe care actul normativ se
intemeiaza face ca reglementarea legala dedusa controlului de
constitutionalitate sa ofere cadrul juridic necesar protejarii
intereselor nationale Tn activitatea economica si financiara, in
concordanta cu exigenta prevazuta de art. 135 alin. (2) lit. b) din
Constitutie (a se vedea, mutatis mutandis, Decizia nr. 272 din
23 mai 2013, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |,
nr. 564 din 4 septembrie 2013).

42. De asemenea, in ceea ce priveste referirile la diversele
sanctiuni posibil a fi aplicate, Curtea apreciaza ca acestea

reprezintd chestiuni care tin de interpretarea si aplicarea legii de
catre instantele judecatoresti. De altfel, un debitor nu ar putea fi
sanctionat din moment ce chiar ipoteza legii ii interzice sa
formuleze cererea de deschidere a procedurii insolventei.

43. Referitor la dispozitiile art. 53 din Legea fundamentala,
Curtea observa ca acestea nu au incidenta in cauza, nefiind
aplicabila ipoteza prevazuta de normele constitutionale invocate,
deoarece prevederile criticate nu reglementeaza cu privire la
restrangerea exercitiului vreunui drept sau al vreunei libertati
fundamentale.

44. Tn aceste conditii, pentru toate argumentele de mai sus,
instanta de contencios constitutional apreciazd ca nu sunt
incalcate prevederile constitutionale cuprinse in art. 20, art. 21
si in art. 44 alin. (2) si nici cele conventionale invocate.

45. Pentru considerentele expuse mai sus, Tn temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTlTUTlONALA
In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicatd de Societatea Tagetils Prest — S.R.L. din comuna
Stancuta, judetul Braila, in Dosarul nr. 2.210/113/2018 al Curtii de Apel Galati — Sectia a Il-a civila si constata ca dispozitiile art. 5
alin. (1) pct. 72 ultima teza din Legea nr. 85/2014 privind procedurile de prevenire a insolventei si de insolventa, astfel cum a fost
modificat prin Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 88/2018 pentru modificarea si completarea unor acte normative ih domeniul
insolventei si a altor acte normative, sunt constitutionale Tn raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Galati — Sectia a Il-a civila si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 5 iulie 2022.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
MARIAN ENACHE
Magistrat-asistent,
Fabian Niculae

ORDONANTE $1 HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

ORDONANTA DE URGENTA
pentru stabilirea unor masuri privind obiectivele de investitii pentru realizarea de amenajari
hidroenergetice in curs de executie, precum si a altor proiecte de interes public major care
utilizeaza energie regenerabila, precum si pentru modificarea si completarea unor acte normative

Avand in vedere caracterul strategic al proiectelor de investitii pentru realizarea de amenajari hidroenergetice, eoliene si
fotovoltaice si faptul ca finantarea europeana prin planul de masuri REPower EU presupune o perioada redusa de timp pentru
evaluare, fiind necesara asigurarea posibilitatii implementarii pana in anul 2026,

intrucat autoritatea centrald pentru aparare si securitate nationald — Consiliul Suprem de Apaérare a Tarii a stabilit
prioritatea in raport cu situatia de criza energetica actuala a proiectelor de investitii ale SPEEH — S.A., aflate in diferite stadii de
realizare, prin imbunatatirea rezilientei energetice a Romaniei,

tindnd cont de necesitatea eficientizarii procesului de evaluare a impactului de mediu care se realizeaza la nivelul agentiilor
teritoriale de mediu, in sensul de a crea premisele legale pentru ca Ministerul Mediului, Apelor si Padurilor sa realizeze evaluarea
prin structurile proprii de specialitate,

luand in considerare faptul ca indicatorii tehnico-economici aferenti unor proiecte de investitii au fost aprobati inainte de
anul 1990 prin acte normative specifice reglementarilor in vigoare la momentul de referinta, motiv pentru care este necesara
actualizarea indicatorilor tehnic-economici si a bugetului,

avand Tn vedere faptul ca se impune realizarea cu celeritate a tuturor etapelor specifice si pentru o mai facila implementare
a lucrarilor de investitii,

tinand seama de faptul ca neadoptarea unor masuri in regim de urgenta genereaza urmari cu impact negativ major, inclusiv
cu privire la competitivitatea industriei energetice romanesti, avand in vedere provocérile actuale de natura geopolitica, precum si
caracterul extraordinar al masurilor ce se impun a fi adoptate Tnh regim de urgenta, in vederea cresterii securitatii energetice prin
promovarea investitiilor necesare,
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intrucat, in conformitate cu prevederile art. 24 din Regulamentul (UE) 2021/241 al Parlamentului European si al Consiliului
din 12 februarie 2021 de instituire a Mecanismului de redresare si rezilienta, la atingerea jaloanelor si a tintelor convenite relevante,
indicate in planul de redresare si rezilienta, astfel cum a fost aprobat in conformitate cu art. 20, statul membru Tn cauza poate
transmite Comisiei cereri justificate in mod corespunzéator de platé a contributiei financiare si, dupa caz, a imprumutului, de doua

ori pe an,

luadnd in considerare ca Romania trebuie sa depuna cea de-a doua cerere de plata in cadrul PNRR péana la sfarsitul

acestui an,

deoarece indeplinirea Jalonului nr. 114 aferent Planului national de redresare si rezilienta reprezentat de intrarea in vigoare
a legii privind decarbonizarea sectorului energetic este parte integranta din a doua cerere de plata,

intrucat, cu referire la actele normative emise de Romania, respectiv Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 108/2022
privind decarbonizarea sectorului energetic si Legea nr. 334/2022 pentru aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 108/2022 privind decarbonizarea sectorului energetic, expertii Comisiei Europene au transmis observatii la datele de in perioada

21 octombrie — 9 decembrie 2022,

tindnd cont ca neadaptarea legislatiei la observatiile Comisiei Europene creeaza premisele care ar putea conduce la
respingerea Cererii de plata nr. 2 aferentad anului 2022 din Planul national de redresare si rezilienta, in valoare de aproximativ

2,8 miliarde euro,

avand in vedere faptul ca atragerea sumelor aferente Cererii de plata nr. 2 pentru anul 2022 a Planului national de
redresare si rezilienta vizeaza interesul public si strategic, reprezintéa o prioritate a Programului de Guvernare si constituie o situatie
de urgenta si extraordinara, se impune adoptarea de masuri imediate pe calea ordonantei de urgenta.

Avand in vedere faptul ca aspectele anterior mentionate vizeaza interesul public si strategic si constituie o situatie de
urgenta si extraordinara, se impune adoptarea de masuri imediate pe calea ordonantei de urgenta.

In temeiul art. 115 alin. (4) din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta ordonanta de urgenta.

Art. 1. — Obiectivele de investitii prevéazute in anexa care face
parte integranta din prezenta ordonanta de urgenta, declarate ca
fiind proiecte de interes public major care utilizeaza energia
regenerabild, sunt considerate situatii exceptionale, in sensul
prevederilor art. 5 alin. (2) din Legea nr. 292/2018 privind
evaluarea impactului anumitor proiecte publice si private asupra
mediului, si sunt proiecte de interes national/importanta/securitate
nationala, pentru a caror realizare sunt permise scoaterea
terenurilor din circuitul agricol in conditiile Legii fondului funciar
nr. 18/1991, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,
si, dupa caz, scoaterea definitiva a terenurilor din fondul forestier
national in conditiile art. 36 din Legea nr. 46/2008 — Codul silvic,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

Art. 2. — Prin derogare de la prevederile art. 42 alin. (1) si (2)
din Legea nr. 500/2002 privind finantele publice, cu modificarile
si completarile ulterioare, si ale art. 5 alin. (1) din Legea
nr. 255/2010 privind exproprierea pentru cauza de utilitate
publica, necesara realizarii unor obiective de interes national,
judetean si local, cu modificarile si completarile ulterioare,
indicatorii tehnico-economici aferenti proiectelor de investitii
prevazute in anexa se actualizeaza si se reaproba de catre
entitatea care le detine n portofoliu, indiferent de modalitatea
initiala de aprobare a respectivelor proiecte de investitii.

Art. 3. — Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 108/2022
privind decarbonizarea sectorului energetic, publicatda in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 659 din 1 iulie 2022,
aprobata cu maodificari si completari prin Legea nr. 334/2022, se
modifica si se completeaza dupa cum urmeaza:

1. La articolul 1 alineatul (1), litera a) se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

»,a) eliminarea treptata a capacitatilor de producere a energiei
electrice pe baza de huila si lignit, tindnd cont de functionarea
sigura si stabilad a Sistemului electroenergetic national;”.

2. La articolul 1, alineatul (2) se abroga.

3. La articolul 4, alineatul (1) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

LArt. 4. — (1) Capacitatile energetice pe baza de huila si lignit
ramase disponibile la data de 31 decembrie 2021 se scot din
exploatare/serviciu treptat potrivit prevederilor prezentei
ordonante de urgenta, dupa cum urmeaza:

a) pana la sfarsitul anul 2022, 660 MW de capacitati de
producere a energiei electrice pe baza de lignit;

b) pana la sféarsitul anului 2025, alte 1.425 MW de capacitati
de producere a energiei electrice pe baza de lignit;

c) pana cel tarziu la sfarsitul anului 2032, capacitati
suplimentare de productie de energie electrica pe baza de lignit
si huila de 1.140 MW.”

4. La articolul 4, alineatul (3) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,(3) Prin exceptie de la prevederile alin. (1) lit. a), capacitatile
de producere a energiei electrice pe baza de lignit se trec in
conservare pe o perioada de 3 ani. Acestea pot fi initial scoase
din conservare si activate prin ordin al ministrului energiei, la
solicitarea operatorului de transport si de sistem in conditiile
prevazute la alin. (4).”

5. Dupa alineatul (3) al articolului 4 se introduc doua noi
alineate, alin. (31) si (32), cu urmatorul cuprins:

,(31) Capacitatile de producere a energiei electrice pe baza
de lignit, prevazute la alin. (1) lit. a), se scot din
exploatare/serviciu prin ordin al ministrului energiei dupa
implinirea termenului prevazut la alin. (3).

(32) Capacitatile energetice de producere a energiei electrice
pe baza de lignit prevazute la alin. (1) lit. a), scoase din
conservare, sunt pastrate in afara pietei de energie si pot fi
dispecerizate numai daca este probabil ca operatorul de
transport si sistem sa isi epuizeze resursele de echilibrare pentru
a restabili un echilibru intre cerere si oferta. Aceasta cerinta nu
aduce atingere activarii resurselor conservate inainte de
dispecerizarea efectiva, pentru a respecta constrangerile legate
de activare si cerintele de functionare ale resurselor conservate.”

6. La articolul 4, alineatul (4) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

.(4) Normele care reglementeaza activarea capacitatilor de
producere a energiei electrice pe baza lignit prevazute la alin. (1)
lit. a), In timpul etapei de conservare, se aproba prin ordin al
ministrului energiei.”

7. Dupa alineatul (4) al articolului 4 se introduc doua noi
alineate, alin. (41) si (42), cu urmatorul cuprins:

»(41) Normele prevazute la alin. (4) cuprind:

a) procedura de activare a capacitatilor de producere a
energiei electrice propusa de operatorul de transport si sistem;

b) formula de calcul al compensatiilor pe perioada activarii
capacitatilor energetice, daca este cazul, in conformitate cu
normele privind ajutorul de stat, la propunerea Autoritatii
Nationale de Reglementare in Domeniul Energiei.

(42) Pentru activarea capacitatilor de producere a energiei
electrice pe baza de lignit, prevazute la alin. (1) lit. a), scoase din
conservare vor fi indeplinite urmatoarele cerinte:

a) In cursul intervalelor de decontare a dezechilibrelor, in
care capacitatile de producere a energiei electrice pe baza de
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lignit scoase din conservare sunt dispecerizate, dezechilibrele
de pe piata trebuie sa fie decontate cel putin la valoarea
pierderilor datorate intreruperii alimentarii cu energie electrica
sau la o valoare mai mare decéat limita tehnicd de pret
intrazilnica, astfel cum este definita Tn Regulamentul
(UE) 2019/943 al Parlamentului European si al Consiliului din
5 iunie 2019 privind piata interna de energie electrica, publicat
in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene in data de 14.06.2019,
ludndu-se in calcul valoarea cea mai mare;

b) energia produsa de capacitatile de producere a energiei
electrice pe baza de lignit scoase din conservare in urma
dispecerizarii trebuie sa fie atribuita partilor responsabile cu
echilibrarea prin mecanismul de decontare a dezechilibrelor;

c) capacitatile de producere a energiei electrice pe baza de
lignit, prevazute la alin. (1) lit. a), scoase din conservare nu
trebuie sa primeasca niciun fel de compensatie de pe piata
angro de energie electrica si/sau de pe piata de echilibrare;

d) energia produsa de capacitatile de producere a energiei
electrice pe baza de lignit scoase din conservare in timpul activarii nu
se atribuie grupurilor responsabile pentru echilibrare prin intermediul
pietelor angro si nici nu le modifica dezechilibrele acestora.”

8. La articolul 4, alineatul (5) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,(5) Toate capacitatile energetice pe baza de huila si lignit
prevazute la alin. (1) se scot din exploatare/serviciu etapizat
pana la data de 31 decembrie 2032.”

9. La articolul 4, alineatul (6) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,(6) Capacitatile energetice pe baza de lignit prevazute la
alin. (1) lit. a) trecute in conservare se activeaza si se utilizeaza

cu respectarea prevederilor legale in domeniul ajutorului de stat,
precum si cu indeplinirea cerintelor referitoare la legislatia n
domeniul mediului.”

10. La articolul 4, alineatul (7) se abroga.

11. Articolul 5 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

JArt. 5. — Autoritatea Nationala de Reglementare in
Domeniul Energiei si Compania Nationala de Transport al
Energiei Electrice «Transelectrica» — S.A. emit documentele
ce decurg din scoaterea din exploatare/serviciu a capacitatilor
de producere a energiei electrice pe baza de huila si lignit si,
dupa caz, de trecere n conservare a capacitatilor energetice pe
baza de lignit prevazute la art. 4 alin. (1) lit. a) pentru operatorii
economici ce fac obiectul prezentei ordonante de urgenta.”

12. La articolul 7, alineatele (3)—(5) se modifica si vor
avea urmatorul cuprins:

»(3) Atunci cand este cazul, ajutorul de stat pentru facilitarea
inchiderii capacitatilor de producere a energiei electrice pe baza
de huila si lignit se acorda anual, prin hotarari ale Guvernului,
dupa ce Comisia Europeana a autorizat masurile de sprijin
prevazute la alin. (2).

(4) Acordarea ajutoarelor de stat pentru capacitatile
energetice pe baza de lignit trecute in conservare prevazute
la art. 4 alin. (1) lit. a) se realizeaza prin hotarari ale
Guvernului, dupa autorizarea acestora de catre Comisia
Europeana.

(5) Atunci cand este cazul, acordarea ajutoarelor de stat
pentru capacitatile de producere a energiei electrice pe baza de
huila prevazute la art. 4 alin. (10) se realizeaza prin hotarari ale
Guvernului, dupa autorizarea acestora de catre Comisia
Europeana.”

PRIM-MINISTRU .
NICOLAE-IONEL CIUCA

Bucuresti, 14 decembrie 2022.

Contrasemneaza:
Ministrul energiei,
Virgil-Daniel Popescu
Ministrul investitiilor si proiectelor europene,
Marcel-loan Bolos
Ministrul mediului, apelor si padurilor,
Tanczos Barna
Ministrul dezvoltarii, lucrarilor publice si administratiei,
Cseke Attila-Zoltan
p. Ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale,
lon Gaman,
secretar de stat
p. Ministrul finantelor,
Mihai Diaconu,
secretar de stat

Nr. 175. §
ANEXA
o Obiectiv
1. | Amenajarea hidroenergetica a raului Jiu pe sectorul Livezeni—Bumbesti
2. | Amenajarea hidroenergetica a raului Olt defileu pe sectorul Cornetu—Auvrig
3. | Amenajarea hidroenergetica Pascani pe raul Siret
4. | Amenajarea hidroenergetica Rastolita
5. | Amenajarea hidroenergetica Surduc—Siriu
6. | Amenajarea hidroenergetica a raului Siret pe sectorul Cosmesti—Movileni
7. | Complexul hidrotehnic si energetic Cerna—Motru—Tismana, etapa a ll-a
8. | Amenajarea hidroenergetica a raului Olt pe sectorul Izbiceni — Dunare. Centrala hidroelectrica Islaz
9. | Amenajarea hidroenergetica Cerna Belareca
10. | Valorificarea potentialului energetic solar din zona Sadova—Dabuleni, Dolj — UAT Sadova
11 !Dezvoltgrea CTE lernut prin constructia unei centrale termoelectrice noi cu ciclu combinat cu turbine cu gaze cu o putere
instalata de 430 MW
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea indicatorilor tehnico-economici ai obiectivului de investitii
»Modernizarea/Reabilitarea a 47 de statii de cale ferata din Roméania” — Lot SRCF lasi —
Statia Pascani, lucrare de utilitate publica de interes national

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 42 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 500/2002 privind finantele

publice, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba indicatorii tehnico-economici ai
obiectivului de investitii ,Modernizarea/Reabilitarea a 47 de statii
de cale ferata din Roménia” — Lot SRCF lasi — Statia Pascani,
lucrare de utilitate publica de interes national, prevazuti in anexa
care face parte integranta din prezenta hotarare.

Art. 2. — Finantarea obiectivului de investitii prevazut la art. 1
se realizeaza din fonduri externe nerambursabile, de la bugetul
de stat, prin bugetul Ministerului Transporturilor si Infrastructurii,

si din veniturile proprii ale Companiei Nationale de Cai Ferate
,C.F.R.” — S.A,, precum si din alte surse legal constituite, in
limita sumelor aprobate anual cu aceasta destinatie, conform
programelor de investitii publice aprobate potrivit legii.

Art. 3. — Ministerul Transporturilor si Infrastructurii, prin
Compania Nationala de Cai Ferate ,C.F.R.” — S.A,, raspunde
de modul de utilizare a sumelor prevazute in anexa, in
conformitate cu prevederile legale in vigoare.

PRIM-MINISTRU 5
NICOLAE-IONEL CIUCA

Bucuresti, 8 decembrie 2022.
Nr. 1.467.

Contrasemneaza:
Viceprim-ministru, ministrul transporturilor si infrastructurii,
Sorin Mihai Grindeanu
Ministrul dezvoltarii, lucrarilor publice si administratiei,
Cseke Attila-Zoltan
Ministrul finantelor,
Adrian Caciu

ANEXA

CARACTERISTICILE PRINCIPALE $S1 INDICATORII TEHNICO-ECONOMICI
ai obiectivului de investitii ,Modernizarea/Reabilitarea a 47 de statii de cale ferata din Roméania” —
Lot SRCF lagi — Statia Pagcani

Titular: Ministerul Transporturilor si Infrastructurii

Beneficiar: Compania Nationala de Cai Ferate ,C.F.R.”

Amplasament: judetul lasi
Indicatorii tehnico-economici

Valoarea totala a investitiei (inclusiv TVA)

(in preturi la data de 25.03.2022, 1 euro = 4,9489 lei)
— constructii-montaj (inclusiv TVA)

Esalonarea investitiei:

Anul |

Anul 1l

Capacitati:

— Reabilitare peroane

— Consolidare cladire de calatori

Durata de executie a investitiei: 18 luni

Factori de risc

— S.A. — SRCF lasi

mii lei 46.230

mii lei 32.277
INV/IC+ M

mii lei/mii lei 30.000/21.000
mii lei/mii lei 16.230/11.277
7.710 m2

1 buc.

Obiectivul se va proteja antiseismic conform Normativului P100-1/2013, cu modificarile si completarile ulterioare.

Finantarea investitiei

Finantarea obiectivului de investitii se realizeaza din fonduri externe nerambursabile, de la bugetul de stat, prin bugetul
Ministerului Transporturilor si Infrastructurii, si din veniturile proprii ale Companiei Nationale de Céi Ferate ,C.F.R.” — S.A., precum
si din alte surse legal constituite, in limita sumelor aprobate anual cu aceasta destinatie, conform programelor de investitii publice

aprobate potrivit legii.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea scoaterii definitive din fondul forestier national, cu compensare,
a terenului in suprafata de 0,9973 ha, in vederea realizarii obiectivului
»Amenajare parcare aferenta domeniului schiabil al orasului Sinaia — zona telegondola”

Avand Tn vedere prevederile art. 37, 38, 41 si 44 din Legea nr. 46/2008 — Codul silvic, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, si ale art. 2—5 si 8 din Legea nr. 526/2003 pentru aprobarea Programului national de dezvoltare a turismului

»Schi Tn Romania”, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, al art. 4 alin. (5) din Legea nr. 526/2003, cu modificarile si
completarile ulterioare, si al art. 40 alin. (1) lit. ¢) din Legea nr. 46/2008, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Roméniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — (1) Se aproba scoaterea definitiva din fondul
forestier national, cu compensare, de catre Primaria Orasului
Sinaia a terenului forestier in suprafata de 0,9973 ha, in vederea
realizarii obiectivului ,Amenajare parcare aferenta domeniului
schiabil al orasului Sinaia — zona telegondol&”.

(2) Terenul prevazut la alin. (1) face parte din fondul forestier
national si este proprietate publica a statului aflat in
administrarea Regiei Nationale a Padurilor — Romsilva —
Directia Silvica Prahova si localizat in raza Ocolului Silvic Sinaia,
in U.P. V Sinaia, u.a. 26 K% = 0,9862 ha si u.a. 26 1% =
0,0111 ha.

(3) Scoaterea definitiva din fondul forestier national a
terenului prevazut la alin. (1) se face cu defrisarea vegetatiei
forestiere, conform Acordului de mediu nr. 5 din 21.09.2020, emis
de Agentia pentru Protectia Mediului Prahova.

(4) Beneficiarul scoaterii definitive din fondul forestier
national a terenului prevazut la alin. (1) este orasul Sinaia,
judetul Prahova.

(5) Masa lemnoasa de pe terenul prevazut la alin. (1) se va
precompta si se va exploata conform prevederilor legale in
vigoare.

Art. 2. — (1) Scoaterea definitiva din fondul forestier national
a terenului prevazut la art. 1 alin. (1) se face cu introducerea in
circuitul silvic, in compensare echivalenta a terenului cu
destinatie agricola, categoria de folosinta pasune, in suprafata
de 1,7822 ha, proprietate publica a orasului Sinaia, care se
compune din: terenul in suprafatd de 1,6807 ha, avand
nr. cadastral 25288, inscris in Cartea funciara nr. 25288 a UAT
Sinaia, si terenul in suprafata de 0,1015 ha, avand nr. cadastral
25309, inscris in Cartea funciara nr. 25309 a UAT Sinaia.

(2) Terenul prevazut la alin. (1) este limitrof fondului forestier
national: Ocolul Silvic Sinaia, U.P. XI Valea lui Bogdan,
u.a. 43 C%, u.a. 43 D%, u.a. 43 E% siu.a. 71%.

Art. 3. — Scoaterea definitiva din fondul forestier national a
terenului prevazut la art. 1 alin. (1) se face cu exceptarea de la
plata obligatiilor banesti, potrivit prevederilor art. 4 alin. (1) din
Legea nr. 526/2003 pentru aprobarea Programului national de

dezvoltare a turismului ,Schi In Roménia”, cu modificéarile si
completarile ulterioare.

Art. 4. — (1) Predarea-primirea terenului scos definitiv din
fondul forestier national se face pe bazad de proces-verbal
incheiat intre Priméaria Orasului Sinaia si Ocolul Silvic Sinaia, in
prezenta reprezentantului Garzii Forestiere Ploiesti, in
conformitate cu prevederile art. 41 alin. (3) din Legea
nr. 46/2008 — Codul silvic, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare.

(2) Predarea terenului care se scoate definitiv din fondul
forestier national se va face numai dupa preluarea terenului
oferit in compensare, prevazut la art. 2, de catre Ocolul Silvic
Sinaia si achitarea obligatiilor banesti prevazute la art. 41
alin. (1) lit. ) din Legea nr. 46/2008, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare.

(3) Pentru terenul prevazut la art. 2 sunt obligatorii inscrierea
in amenajamentul silvic si asigurarea administrarii in termen de
30 de zile de la data aprobarii scoaterii definitive a terenurilor
din fondul forestier national si impadurirea ih maximum doud
sezoane de vegetatie conform art. 37 alin. (7) din Legea
nr. 46/2008, republicatd, cu modificarile si completarile
ulterioare.

(4) Primaria Orasului Sinaia si Regia Nationala a Padurilor —
Romsilva au obligatia de a opera modificarile intervenite in
cartile funciare, ca urmare a schimbéarii destinatiei terenurilor
prevazute la art. 1 si 2, in baza prezentei hotarari si a
proceselor-verbale incheiate intre parti, potrivit prevederilor
art. 37 alin. (9) din Legea nr. 46/2008, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Art. 5. — Se interzice schimbarea destinatiei obiectivului
~Amenajare parcare aferentd domeniului schiabil al orasului
Sinaia — zona telegondola” mai devreme de 5 ani de la data
intrarii Tn vigoare a prezentei hotaréri, potrivit prevederilor art. 38
alin. (3) din Legea nr. 46/2008, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Art. 6. — Garda Forestiera Ploiesti, Regia Nationala a
Padurilor — Romsilva si Primaria Orasului Sinaia raspund de
aplicarea prevederilor prezentei hotarari.

PRIM-MINISTRU .
NICOLAE-IONEL CIUCA

Bucuresti, 8 decembrie 2022.
Nr. 1.470.

Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
Kelemen Hunor
p. Ministrul mediului, apelor si padurilor,
Robert-Eugen Szép,
secretar de stat
Ministrul antreprenoriatului si turismului,
Constantin-Daniel Cadariu
Ministrul finantelor,
Adrian Céaciu
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind suplimentarea bugetului Ministerului Muncii si Solidaritatii Sociale din Fondul
de rezerva bugetara la dispozitia Guvernului, prevazut in bugetul de stat pe anul 2022

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 28 alin. (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 160/2022 cu privire la rectificarea bugetului de stat pe anul 2022,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba suplimentarea bugetului Ministerului
Muncii si Solidaritatii Sociale pe anul 2022 din Fondul de rezerva
bugetara la dispozitia Guvernului, prevazut in bugetul de stat pe
anul 2022, cu suma de 196.000 mii lei, la capitolul 56.01
.Transferuri cu caracter general intre diferite nivele ale
administratiei”, titlul 51 , Transferuri intre unitati ale administratiei
publice”, articolul 51.01 , Transferuri curente”, alineatul 51.01.07
»1ransferuri din bugetul de stat catre bugetul asigurarilor sociale
de stat”, pentru asigurarea platii drepturilor de asigurari sociale
din sistemul public de pensii care se suporta din bugetul
asigurarilor sociale de stat.

Art. 2. — Se autorizeaza Ministerul Finantelor sa introduca,
la propunerea ordonatorului principal de credite, modificarile

corespunzatoare in structura cheltuielilor bugetului de stat si in
volumul si structura bugetului Ministerului Muncii si Solidaritatii
Sociale, in vederea majorarii acestuia cu sumele alocate din
Fondul de rezerva bugetara la dispozitia Guvernului, potrivit art. 1.

Art. 3. — Se autorizeaza Ministerul Finantelor sa introduca,
la propunerea ordonatorului principal de credite, modificarile
corespunzatoare in volumul si structura veniturilor si cheltuielilor
bugetului asigurarilor sociale de stat, in vederea majorarii cu
sumele alocate din Fondul de rezerva bugetara la dispozitia
Guvernului, potrivit art. 1, la partea de venituri, iar la partea de
cheltuieli, prin suplimentarea capitolului 68.03 ,Asigurari si
asistenta sociald”, la titlul 57 ,Asistentd sociald”, cu suma de
196.000 mii lei.

PRIM-MINISTRU 5
NICOLAE-IONEL CIUCA

Bucuresti, 14 decembrie 2022.
Nr. 1.472.

Contrasemneaza:

p. Ministrul muncii si solidaritatii sociale,
Madalin-Cristian Vasilcoiu,
secretar de stat
p. Ministrul finantelor,

Mihai Diaconu,
secretar de stat

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind repartizarea sumelor corespunzatoare cotei prevazute la art. 6 alin. (1) lit. e)
din Legea bugetului de stat pe anul 2022 nr. 317/2021 pentru finantarea institutiilor publice de
spectacole din subordinea autoritatilor administratiei publice locale ale unitatilor
administrativ-teritoriale din judete, respectiv teatre, opere si filarmonici

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 7 alin. (1) din Legea bugetului de stat pe anul 2022

nr. 317/2021, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — (1) Din sumele incasate pana la data de
9 decembrie 2022, aferente cotei prevazute la art. 6 alin. (1) lit. e)
din Legea bugetului de stat pe anul 2022 nr. 317/2021, cu
modificarile si completérile ulterioare, se aproba repartizarea
sumei de 189.245.718,38 lei si alocarea acesteia bugetelor
locale ale unitatilor administrativ-teritoriale prevazute in anexa
care face parte integranta din prezenta hotaréare.

(2) Sumele repartizate potrivit alin. (1) se utilizeaza exclusiv
pentru finantarea institutilor publice de spectacole din
subordinea autoritatilor administratiei publice locale ale unitatilor
administrativ-teritoriale din judete, respectiv teatre, opere si
filarmonici.

Art. 2. — In termen de 5 zile de la data publicarii prezentei
hotarari, Ministerul Dezvoltarii, Lucrarilor Publice si
Administratiei vireazd sumele prevazute in anexa la prezenta
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hotarédre in conturile distincte de venituri ale unitatilor Art. 3. — Sumele repartizate se cuprind in bugetele locale
prin rectificare bugetara locala.

administrativ-teritoriale 21.A.04.06.00 ,Sume repartizate pentru 2 [Phdld. L

) o . . o Art. 4. — Ordonatorii principali de credite raspund de modul
finantarea institutiilor de spectacole si concerte®, codificate cu 4o tilizare. in conformitate cu dispozitile legale, a sumei
codurile de identificare fiscala ale acestora. alocate potrivit prevederilor art. 1.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA
Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
Kelemen Hunor
Ministrul dezvoltarii, lucrarilor publice si administratiei,
Cseke Attila-Zoltan
p. Ministrul finantelor,
Mihai Diaconu,
secretar de stat

Bucuresti, 14 decembrie 2022.

Nr. 1.473.

REPARTIZAREA SUMELOR

ANEXA

pentru finantarea institutiilor publice de spectacole din subordinea autoritatilor administratiei publice locale
ale unitatilor administrativ-teritoriale din judete, respectiv teatre, opere si filarmonici

o Judetul Unitatea administrativ-teritoriala Denumirea institutiei S“ma(‘l :i')ocaté
Total 189.245.718,38
1 |Alba Judetul Alba Teatrul de Papusi ,Prichindel” 3.293.100,00
2 |Arad Municipiul Arad Filarmonica de Stat Arad 3.942.920,00
3 |Arad Municipiul Arad Teatrul Clasic ,loan Slavici” 4.009.622,76
4 |[Arges Judetul Arges Teatrul ,Alexandru Davila” Pitesti 11.374.139,66
5 |Arges Municipiul Pitesti Filarmonica Pitesti 2.252.645,38
6 |Bacau Judetul Bacau Filarmonica ,Mihail Jora” 3.183.200,39
7 |Bacau Municipiul Bacau Teatrul Municipal ,Bacovia” 2.656.997,88
8 |Bihor Judetul Bihor Teatrul ,Regina Maria” 2.648.653,40
9 |[Bihor Judetul Bihor Filarmonica de Stat Oradea 2.664.101,44
10 |Bihor Judetul Bihor Teatrul ,Szigligeti Szinhaz” 3.870.282,65
11 | Bistrita-Nasaud | Municipiul Bistrita Centrul Cultural Municipal ,George Cosbuc” 800.000,00
12 |Botosani Municipiul Botosani Teatrul pentru Copii si Tineret ,Vasilache” 5563.267,13
13 |Botosani Municipiul Botosani Filarmonica ,George Enescu” 1.102.302,62
14 |Botosani Municipiul Botosani Teatrul ,Mihai Eminescu” 1.183.405,11
15 |Braila Judetul Braila Filarmonica ,Lyra-George Cavadia” 726.223,61
16 |Braila Municipiul Braila Teatrul de Papusi 726.223,61
17 |Braila Municipiul Braila Teatrul ,Maria Filotti” 1.936.596,29
18 |Brasov Municipiul Brasov Teatrul pentru Copii ,Arlechino” Brasov 698.954,06
19 |Brasov Municipiul Brasov Teatrul ,Sica Alexandrescu” Brasov 2.396.615,40
20 |Brasov Municipiul Brasov Filarmonica Brasov 5.145.305,03
21 |Brasov Municipiul Brasov Opera Brasov 8.816.025,18
22 |Buzau Judetul Buzau Teatrul ,George Ciprian” 3.228.000,00
23 |Caras-Severin |Judetul Caras-Severin Teatrul de Vest Resita 1.350.000,00
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Suma alocata

ort. Judetul Unitatea administrativ-teritoriala Denumirea institutiei (lei)

24 | Cluj Judetul Cluj Teatrul de Papusi ,Puck” Cluj-Napoca 2.903.030,89
25 | Cluj Judetul Cluj Filarmonica de Stat Transilvania 11.389.203,20
26 | Cluj Municipiul Turda Teatrul National ,Aureliu Manea” Turda 2.216.537,54
27 |Constanta Judetul Constanta Teatrul de Copii si Tineret ,Calutul de Mare” Constanta 2.206.417,00
28 | Constanta Judetul Constanta Teatrul de Stat Constanta 3.624.375,00
29 [Covasna Municipiul Sfantu Gheorghe | Teatrul ,Andrei Muresanu” 1.280.234,43
30 [Covasna Municipiul Sfantu Gheorghe | Teatrul ,Tamasi Aron” 3.413.569,46
31 | Dambovita Municipiul Targoviste Teatrul Municipal ,Tony Bulandra” 3.500.000,00
32 [Dolj Municipiul Craiova Teatrul pentru Copii si Tineret ,Colibri” 521.000,00
33 |[Dolj Municipiul Craiova Opera Roméana Craiova 2.350.000,00
34 |Dolj Municipiul Craiova Filarmonica ,Oltenia” 2.450.000,00
35 | Galati Municipiul Galati Teatrul pentru Copii si Tineret ,Gulliver” 736.324,26
36 | Galati Municipiul Galati Teatrul Dramatic ,Fani Tardini” 1.262.270,16
37 | Galati Municipiul Galati Teatrul National de Opera si Opereta ,Nae Leonard” 4.049.783,43
38 | Giurgiu Judetul Giurgiu Teatrul ,Tudor Vianu” Giurgiu 1.745.409,21
39 | Gorj Municipiul Targu Jiu Teatrul Dramatic ,Elvira Godeanu” 3.400.000,00
40 |Harghita Municipiul Gheorgheni Teatrul ,Figura Studié Szinhaz” 502.917,29
41 |[Harghita Municipiul Miercurea-Ciuc | Teatrul Municipal ,Csiki Jatekszin” 2.424.393,84
42 |[Harghita Municipiul Odorheiu Secuiesc | Teatrul ,Tomcsa Sandor” 749.772,33
43 |lasi Judetul lasi Teatrul pentru Copii si Tineret ,Luceafarul” lasi 2.439.378,38
44 |lasi Judetul lasi Filarmonica ,Moldova” lasi 6.824.610,31
45 |lasi Municipiul lasi Ateneul National din lasi 4.136.276,41
46 |Mures Judetul Mures Teatrul pentru Copii si Tineret ,Ariel” 2.708.809,39
47 |Mures Judetul Mures Filarmonica de Stat 5.627.265,74
48 |Neamt Judetul Neamt Teatrul , Tineretului” Piatra-Neamt 1.018.880,00
49 |Prahova Municipiul Ploiesti Teatrul ,Toma Caragiu” 4.780.722,10
50 |Prahova Municipiul Ploiesti Filarmonica ,Paul Constantinescu” 5.150.388,70
51 | Satu Mare Judetul Satu Mare Filarmonica de Stat ,Dinu Lipatti” 838.616,63
52 |Satu Mare Municipiul Satu Mare Teatrul de Nord Satu Mare 3.863.569,66
53 |[Sibiu Judetul Sibiu Filarmonica de Stat Sibiu 2.078.022,63
54 |Sibiu Municipiul Sibiu Teatrul pentru Copii si Tineret ,Gong” 1.897.737,56
55 | Sibiu Municipiul Sibiu Teatrul National ,Radu Stanca” 4.744.343,91
56 |Suceava Municipiul Suceava Teatrul Municipal ,Matei Visniec” 1.500.000,00
57 | Timis Judetul Timis Teatrul pentru Copii si Tineret ,Merlin” 1.717.061,51
58 | Timis Municipiul Timisoara Teatrul German de Stat 3.065.227,41
59 | Timis Municipiul Timisoara Teatrul Maghiar de Stat ,Csiky Gergely” 3.463.810,10
60 [ Timis Municipiul Timisoara Filarmonica ,Banatul” 4.645.666,78
61 | Tulcea Judetul Tulcea Centrul Cultural cu statut de teatru ,Jean Bart” 1.868.000,00
62 |Valcea Judetul Vélcea Teatrul ,Anton Pann” Ra&mnicu Valcea 1.380.793,16
63 |Valcea Municipiul RAmnicu Valcea | Teatrul Municipal ,Ariel” 1.249.963,64
64 |Valcea Municipiul R@mnicu Vélcea | Filarmonica ,lon Dumitrescu” 2.083.272,72
65 |Vaslui Judetul Vaslui Teatrul ,Victor lon Popa” Béarlad 679.482,00
66 |Vrancea Municipiul Focsani Teatrul Municipal ,Maior Gheorghe Pastia” Focsani 2.200.000,00
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind alocarea de fonduri rezultate din colectarea impozitului asupra veniturilor suplimentare
in contul special prevazut la art. 20 alin. (8) din Legea nr. 256/2018 privind unele masuri necesare
pentru implementarea operatiunilor petroliere de catre titularii de acorduri petroliere referitoare
la perimetre petroliere offshore si onshore de adancime

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 20 alin. (8) din Legea nr. 256/2018 privind unele masuri
necesare pentru implementarea operatiunilor petroliere de catre titularii de acorduri petroliere referitoare la perimetre petroliere
offshore si onshore de adancime, republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — (1) Se aloca suma de 1.900 milioane lei din
disponibilul existent Tn contul prevazut la art. 20 alin. (8) din
Legea nr. 256/2018 privind unele masuri necesare pentru
implementarea operatiunilor petroliere de catre ftitularii de
acorduri petroliere referitoare la perimetre petroliere offshore si
onshore de adancime, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, in vederea platii sumelor acordate ca masuri de sprijin
pentru clientii casnici si clientii noncasnici in conditiile Ordonantei
de urgenta a Guvernului nr. 27/2022 privind masurile aplicabile
clientilor finali din piata de energie electrica si gaze naturale in

perioada 1 aprilie 2022—31 martie 2023, precum si pentru
modificarea si completarea unor acte normative din domeniul
energiei, aprobatd cu modificari si completari prin Legea
nr. 206/2022, cu modificarile si completarile ulterioare.

(2) Agentia Nationald de Administrare Fiscala este autorizata
sa alimenteze contul prevazut la art. 15 alin. (6) din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 27/2022, aprobata cu modificari si
completari prin Legea nr. 206/2022, cu modificarile si
completarile ulterioare, cu suma prevazuta la alin. (1), in termen
de 3 zile de la data intrarii Tn vigoare a prezentei hotarari.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA

Bucuresti, 14 decembrie 2022.
Nr. 1.474.

Contrasemneaza:
Ministrul energiei,
Virgil-Daniel Popescu
p. Ministrul finantelor,
Mihai Diaconu,
secretar de stat

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind alocarea de sume din Fondul de rezerva bugetara la dispozitia Guvernului, prevazut in
bugetul de stat pe anul 2022, pentru suplimentarea bugetului Ministerului Afacerilor Externe

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, al art. 30 alin. (2) din Legea nr. 500/2002 privind finantele publice,
cu modificarile si completarile ulterioare, si al art. 42 din Ordonanta Guvernului nr. 19/2022 cu privire la rectificarea bugetului de
stat pe anul 2022, cu modificarile ulterioare, avand in vedere prevederile art. 1 si pct. Il nr. crt. 93 din anexa nr. | la Ordonanta
Guvernului nr. 41/1994 privind autorizarea platii cotizatiilor la organizatiile internationale interguvernamentale la care Roménia
este parte, aprobata prin Legea nr. 126/1994, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba suplimentarea bugetului Ministerului
Afacerilor Externe pe anul 2022, la capitolul 51.01 ,Autoritati
publice si actiuni externe”, titlul 55 ,Alte transferuri”, cu suma
de 43.273 mii lei credite de angajament si bugetare, din Fondul
de rezerva bugetara la dispozitia Guvernului, prevazut in bugetul
de stat pe anul 2022, in vederea plétii unei transe aferente
cotizatiei anuale a Romaniei la bugetul Instrumentului European
pentru Pace (EPF), pilonul II.

Art. 2. — (1) Ministerul Afacerilor Externe raspunde de modul
de utilizare, in conformitate cu dispozitiile legale, a sumei
alocate potrivit prevederilor art. 1.

(2) Sumele ramase neutilizate se restituie la Fondul de
rezerva bugetara la dispozitia Guvernului pana la sfarsitul anului
2022.

Art. 3. — Se autorizeaza Ministerul Finantelor sa introduca,
la propunerea ordonatorului principal de credite, modificarile
corespunzatoare in structura bugetului de stat si in volumul si
structura bugetului Ministerului Afacerilor Externe pe anul 2022.

PRIM-MINISTRU .
NICOLAE-IONEL CIUCA

Bucuresti, 14 decembrie 2022.
Nr. 1.475.

Contrasemneaza:
Ministrul afacerilor externe,
Bogdan Lucian Aurescu
p. Ministrul finantelor,
Mihai Diaconu,
secretar de stat
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DECIZIl ALE PRIM-MINISTRULUI

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind numirea domnului Rares-Stefan Burlacu
in functia de presedinte, cu rang de secretar de stat,
al Agentiei Romane pentru Investitii si Comert Exterior

In temeiul art. 29 si al art. 31 lit. a) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare,
precum si al art. 4 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 147/2022
privind infiintarea, organizarea si functionarea Agentiei Romane pentru Investitii
si Comert Exterior, precum si pentru modificarea Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 43/2017 privind infiintarea, organizarea si functionarea agentiilor
pentru intreprinderi mici si mijlocii, atragere de investitii si promovare a exportului,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Incepand cu data intrérii in vigoare a prezentei decizii, domnul
Rares-Stefan Burlacu se numeste n functia de presedinte, cu rang de secretar de

stat, al Agentiei Romane pentru Investitii si Comert Exterior.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA
Contrasemneaza:
Secretarul General al Guvernului,
Marian Neacsu

Bucuresti, 14 decembrie 2022.
Nr. 558.
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